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ZAPIS €. 10/2016

z 10. Fadného verejného zasedani Zastupitelstva mésta Modrice (dale jen ,,ZMM*),

r~r

konaného dne 5. zari 2016 v 17 hodin v zasedaci sini mod¥ické radnice

Pritomno: 14 zastupiteld (jmenovité, viz prezencni listina, pozdni pfichod zast. Havlatova)
Piedsedajici: Ing. Josef Siska, starosta mésta

Jednéani zahajil predsedajici Ing. Josef Siska v 17 hodin v zasedaci sini modfické radnice.
Predsedajici pfivital pfitomné zastupitele a hosty a konstatoval, Ze jednani ZMM bylo fadné svolano a vyhlaseno.
Zasedani ZMM poctem 14 piitomnych zastupitelll mésta, coz je nadpolovi¢ni vétSina zastupiteld, je usnaSenischopné.

Navrh predsedajiciho na ovéfovatele zapisu a zapisovatelku:
Ovérovatelé: zastupitelka Kamila Sulova a zastupitelka Alexandra Konvalinkova
Zapisovatelka: Dagmar Hoskova, DiS

Hlasovani o ndvrhu starosty:
14 pro

0 proti

0 se zdrzelo

Navrh byl piijat

V ramci pozvanky obdrzeli zastupitelé navrh programu dnesniho jednani ZMM:
Program:
Uvod
1) Zprava starosty o ¢innosti tfadu
2) Kontrola uloZenych ukoli
3) Projednani majetkovych transakci
4) Projednani hospodaieni mésta v roce 2016
4.1 Zprava o hospodateni mésta v obdobi 1-6/2016
4.2 Rozpoctové opatieni ¢. 4/2016
5) Projednani OZV mésta
6) Projednani zaleZitosti tykajicich se Uzemniho planu Modfice
7) Zpravy z Cinnosti vybori
7.1 Zprava z ¢innosti Finan¢niho vyboru
7.2 Zprava z ¢innosti Kontrolniho vyboru
8) Schvaleni slozeni inventariza¢nich komisi
9) Rizné, diskuse

Protinavrh na doplnéni programu zasedani ZMM (Brabec):
Doplnéni o Bod 9) Studie protipovodiiovych opatieni Modfice.

Hlasovani o protinavrhu na doplnéni programu zasedani ZMM:
14 pro

0 proti

0 se zdrzelo

Protindavrh na doplnéni programu ZMM byl piijat.

Program se zménou:
Uvod
1) Zprava starosty o ¢innosti uradu
2) Kontrola ulozenych tkolu
3) Projednani majetkovych transakci
4) Projednani hospodafeni mésta v roce 2016
4.1 Zprava o hospodateni mésta v obdobi 1-6/2016
4.2 Rozpoctové opatieni ¢. 4/2016
5) Projednani OZV mésta
6) Projednani zaleZitosti tykajicich se Uzemniho planu Modfice
7) Zpravy z ¢innosti vybor
7.1 Zprava z ¢innosti Finanéniho vyboru
7.2 Zprava z ¢innosti Kontrolniho vyboru
8) Schvaleni slozeni inventarizacnich komisi
9) Studie PPO Modfice
10) Razné, diskuse
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Predsedajici konstatoval, Ze zapis z 8. a 9. fadného zasedani ZMM a zapis ze 4. mimofadného zasedani ZMM byl
schvalenymi ovéfovateli ovéfen a spolecné s usnesenim ulozen k nahlédnuti u asistentky starosty mésta a zvefejnén na
webovych strankach mésta. Pfipominky ke vS§em zminénym dokumentim nebyly k dneSnimu dni nikym pfedlozeny a
tak se jeSté naposledy predsedajici taze zastupiteli, zda néjaké nejsou?

Pokud ne povazuje se timto vSechny dokumenty za odsouhlasené.

Navrh na usneseni k ivodu zasedani ZMM (Siska):

ZMM schvaluje zapisovatelkou 10. fadného vetejného zasedani ZMM Dagmar Hoskovou, DiS.

ZMM schvaluje ovéfovatele zapisu 10. fadného vefejného zasedani ZMM zastupitelku Kamilu Sulovou a zastupitelku
Alexandru Konvalinkovou.

ZMM schvaluje program 10. fadného vetejného zasedani ZMM se zménou: doplnéni bodu 9) Studie PPO Modiice a
posunuti bodu 9) Rzné, diskuse na bod 10) Rizné, diskuse.

Hlasovdni o ndvrhu na usneseni:

14 pro

0 proti

0 se zdrzelo

Ndvrh byl pFijat pod poiadovym Cislem usneseni 10Z-U1/2016

17:08 prichod zastupitelky Havlatové.

Bod 1 — Zprava starosty o ¢innosti uiadu
Zpravu piednesl starosta. Zprava je nedilnou soucasti zapisu.

V diskusi vystoupili:

Skalnik — Vznesl dotaz na fizeni ohledné komunikace TyrSova, o co se jedna?

Siska — Je to na severni stran¢ katastru ve sméru k ulici Videniské. Byvala administrativni budova a areal
byvalého bednafského druzstva. Prijezdnd komunikace je z ptilky na naSem pozemku a z piilky je na
pozemku nového majitele Casti aredlu bednafského druzstva, ktery si ji neopravnéné oplotil. Je to
ucelova komunikace. Véc je v feSeni stavebnim ufadem.

Kratochvil — Jaky byl divod zdrZeni komunikace u skolky?

Siska — Zménou legislativy. Doslo k tomu, Ze obce si musi stavebni povoleni na mistnich komunikacich
vyfizovat samy na svém specialnim stavebnim ufadé. Na tento specialni stavebni ufad nema mésto
kapacity ani vzd&lané osoby. Musela byt uzavien vefejno-pravni smlouva se Slapanicemi. Ke zdrzeni
tedy doslo z divodu oficialniho schvaleni této smlouvy vSemi dotéenymi stranami. AZ po té se podala
zadost a bylo vydano stavebni povoleni.

Navrh na usneseni:
ZMM bere na védomi zpravu starosty mésta Modfice o ¢innosti Méstského tradu Modfice a RMM za obdobi od
9. fadného zasedani ZMM do dnesniho dne 5. 9. 2016.

Hlasovani o navrhu na usneseni:

15 pro

0 proti

0 se zdrzelo

Navrh byl pFijat pod poFadovym islem usneseni 10Z-1.1/2016

Bod 2 — Kontrola uloZenych ukolu

V podkladech zastupitelé obdrzeli Zpravu o plnéni ukold uloZzenych na zasedani ZMM starostovi ¢i RMM v¢etné piiloh
k rozboru nahrady uslého najmu z uZivani pozemku lokalita Primal a rozbord sedimenti vytéZzenych z Moravanského
potoka. Tato pisemna zprava bude soucéasti zapisu dnesniho jednani ZMM.

Usneseni 9Z-5.3/2016

ZMM bere na védomi nabidku na odkoupeni pozemki predlozenou M. B. a M. B., P. F. a A. F. jako vlastnikli pozemku
par. €. 2484/1, 2484/2, 2484/6, 2484/10, 2485/1, 2485/5, 2485/31 a 2787/12 a povétuje RMM s majetkovym odborem
ptipravou podkladii pro projednani moznosti nakupu do piistiho zasedani ZMM.

PInéni ikolu

Nabidka majiteltl pozemki predlozena vcetné ostatni dokumentace k projednani v bodé 3) dnesniho programu jednani.
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Usneseni 9Z7-5.4/2016

ZMM bere na védomi mozné odkoupeni pozemku par. ¢. 1605/2 v majetku pana V. S. a povéfuje RMM a Majetkovy
odbor ptipravou podkladt pro projednani moznosti odkupu do pfistiho zasedani ZMM.

PInéni ikolu

Nabidka majitelti pozemku ptedloZena vcetné ostatni dokumentace k projednani v bod¢ 3) dnesniho programu jednani.

UKkoly a navrhy uloZené bez usneseni:

Pozadavek zastupitelky Bernatové na nahradu uslého zisku z pronajmu pozemku par. ¢. 1690/186.

- v pfilohach mate dolozen pravni rozbor na vymahani uslého zisku za obdobi od mimosoudni dohodou stanoveného
terminu dokonceni praci do data zpétného predani méstu.

Soucasné je vycislen usly zisk za pronajem zemédélské pudy k zemédélskym G¢elim nastaveny vnitinimi predpisy
meésta a doklad o thradé spole¢nosti GAS Transport.

Vypracovani interni smérnice ¢. 6/2016 Ptispévky nepodnikajicim fyzickym osobam.

- text smérnice byl schvalen na 20. schtizi RMM usnesenim ¢&. 20R-7.3/2016

Pozadavek na ptedloZeni rozboru sedimentu Moravansky potok-natok do vodni nadrze

- v ptiloze doloZeny rozbory sedimentd v Moravanském potoku

V diskusi vystoupili:

Bernatova — Pro pristé pozadala o ptesnéjsi formulaci. Vypada to jako by ona Zadala o nahradu uslého zisku, a ne
mésto.

Dalsi ukol pro starostu byl pozadavek na doloZeni piedavaciho protokolu s firmou Gas Transport ze
dne 30. 4. 2016.

Siska — Omlouvam se, to jsem piehlédl. Bude dolozen.

Bernatova — Zaobirala se stanoviskem Mgr. Sejkory z pravni kancelafe Mgr. Hrachy k moznosti pravniho
vymahani uslého nadjemného. Na minulém zasedani ZMM vystoupila s tim, ze firma Gas Transport
uzivala pozemek v rozporu s usnesenim v mimosoudnim smiru. Termin terénnich uprav byl stanoven
do 30. 9. Castka, kterou uvedla, e by firma za uzivani méla zaplatit, byla vypoétena na zékladé
zaloby Mgr. Hrachy na fi GAS Transport a vychazela ze znaleckého posudku pan Ing. Novotného.
Tato castka byla 25x vysSi nez ta vami vypoctena - 1.479 K¢. Pta se, jak se k této vysi doslo.

Siska — Pro soudni zalobu byl vyuzit pozemek k podnikatelskym G¢elim. Nyni feSime zeméd¢€lské vyuziti.

Hoklova — Castka vychazi z uslého pachtovného a to je stanoveno smérnici mésta. Smérnice stanovuje vyse
najmu pozemku pro zeméd€lské ucely. Smérnice vychazi z vyhlasky ministerstva zeméd¢Elstvi.

Bernatova — Zpochybnila pachtovné-najem. Je to stejna situace, jako kdyZ mésto podavalo zalobu. Nevidi zde

rozdil. V pravnim stanovisku je uvedeno, ze nebyla naplnéna skutkova podstata bezdivodného
obohaceni. S tim nesouhlasi. K bezdivodnému obohaceni firmou doslo. Firma tento pozemek dal
zavazela a inkasovala za to penize. Toto si ovéfila pfimo na misté a znd i nazev, majitele i tel. ¢islo
firmy, ktera firm¢ Gas Transport za zavoz platila. Tzn., Ze pozemek tato firma vyuzivala, i kdyz mél
byt davno nas.

Siska — Ale za to nam zaplatili na zaklad¢ soudni dohody finan¢ni vyrovnani
Mikus — Ale my se bavime o tom datu, kdy méli pozemek vratit.
Bernatova — Uvedla, ze ¢astka 1479,- K¢ je naprosto sme$na. Je zarazejici, S jakou rychlosti firma tuto ¢astku

zaplatila. Nikdy pred tim, ani pod pohriizkou soudu, nezaplatili v terminu. Ukolem starosty bylo
zajistit pravni rozbor o poplatku za uzivani pozemku a ne Gas Transportu rychle natuctovat ¢astku,
ktera neprosla ZMM. Toto starostovym tkolem nebylo. S feSenim absolutné nesouhlasi.

Siska — Stanovisko pravni kancelaie neni pro vas pravni rozbor?

Mikus — Ne.

Sigka — Mate moznost navrhnout usneseni o kterém bude ZMM hlasovat.

Bernatova — Ktery termin mame povazovat za predani pozemku? 31. 3. 2016 byl podepsan predavaci protokol s
tim, Ze ndhradni termin byl stanoven kvtli nedodélktim na 30. 4. 2016.

Siska — Termin zpétného piedani byl do 31. 3. 2016. Stavebni povoleni jim bylo vydano 2. 11. 2015. Do té
doby nemohli upravy provadét.

Bernatova — Mysli si, ze firma GAS Transport to védéla, Ze termin 30. 9. neni schopna splnit, a pfesto ten smir

s témito terminy podepsala. Domniva se, Ze pokud bylo nerealné dodrzet tento termin, tak ho

mohly obé¢ strany posunout tak, aby byl splnén.

— Celé¢ pravni stanovisko ji pfipomina kauzu s firmou Komfort, kterda stavéla PBDS, kde celé
vyjadieni pravnicky z kanceladie Mgr. Hrachy vychézelo z obav, co vSechno by Modfice riskovaly,
kdyby pozadovaly, to co jim patii.

Mikus — Nechovate se jako spravny hospodai héjici zdjmy mésta.
Siska — To je vas nazor. Mate moznost navrhnout usneseni, o kterém bude ZMM hlasovat.
Tomandl — Koho zastupuje Mgr. Hrachy? M¢ésto nebo ostatni firmy? Nebot pravni rozbory vyznivaji ve

prospéch téch, ktefi nedodrzuji smlouvy a nikoliv mésta. Navrhl vyménit advokatni kancelai Mgr.
Hrachy za jinou.
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Bernatova

Sigka
Bernatova
Sigka
Mikus§
Skalnik
Sigka
Mikus§
Sigka

Bernatova

Koubek-ob¢an

Bernatova

Kratochvil
Siska

Bernatova

— Navrhla spocitat najem od nabyti pravni moci rozhodnuti od 10. 8. 2015 do 30. 4. 2016. Nezajima ji,
kdy si pozadali o stavebni povoleni. Méli to mit davno vyfizené. Nebot’ piedavaci protokol uvadi také
30. 4. 2016 a nikoliv 30. 3. 2016.

— Pfedavala zast. Bernatova nékdy stavbu?

— Dobfe vite, ze asi ne, protoze nejsem stavar.

— Jestlize se pfedava stavba a jsou zjiStény zavady, tak v den pfedani stavbu pifevezmu a je stanoven
termin na odstranéni zjisténych vad a nedodélka.

—To je jen jedina moznost z n¢kolika variant.

— Pokud zjistim véci, pro¢ nemlzu pievzit stavbu tak ji nepfevezmu.

— Byly to zalezitosti, které by nebranili uzivani stavby.

— Nesouhlasite s tim, co pani Bernatova prezentuje?

— Ne. Firma v ramci soudniho fizeni vyrovnala ¢astku, kterou jsme pozadovali. Termin nesplnila

z povétrnostnich podminek, ale dal na ni pracovala. Zminil ¢ast usneseni o0 mimosoudnim smiru, ze
povinnosti pod body A a B se miize zalovana zprostit tim, Ze doplati kompenzaci 75 tis. K¢ a predlozi
povoleni k terénnim upravam a provede terénni upravy tak, aby byl pozemek zemédélsky
obdélavatelny do 30. 9. 2016.

— Uvedla, Ze to je sice fakt, ze firma GAS Transport zaplatila ¢astku 75 tis., ale pozemek do
obdélavatelného stavu v dohodnutém terminu neuvedla a byla tudiz povinna dle bodu A,B usneseni o
mimosoudnim smiru pozemek na vlastni ndklady vyklidit a zaplatit bezdiivodné obohaceni, a to po ni
mésto nepozadovalo.

— Uvedl, Ze chodi na kazdé zastupitelstvo. Zast. Bernatova dokaze mluvit hodiny o této zemédelské
pudé. Zdrzuje to tady. A vi viibec, kdo to bude obd¢lavat? Vy to budete obdélavat? Chce védét
informace o tom, co se v Modficich déje a ne, co vy nam vykladate o néjaké pudé€. To uz tady trva 4
hodiny. Na minulém ZMM mluvila jen ona a opozice, nikdo jiny. Nic se na ZMM nedozvédél.

— Namitky pana Koubka nebere vazné. Je proti ni zaujaty, protoze se dovolila dotknout modtické
farnosti. Tedy jeho namitky nebere v potaz.

— Podalo mésto nabidku na uzivani tohoto pozemku?

— Ne, v soucasnosti nelze uzivat okolni pozemky. Bude vyhlasena nabidka na prondjem po ukonceni
celé lokality.

— Castku 1479,- K& povazuje za nizkou a z tohoto diivodu navrhuje usneseni:

Navrh na usneseni (Bernatova):
ZMM schvaluje, aby mésto Modiice natctovalo firmé Gas Transport, s.r.0. ndjemné 5,20 K&/rok/m? za uzivanou &ast

pozemku par. €.

2016.

1690/186 v k. u. Modfice o velikosti 7.817 m? Vv celkové &astce za obdobi od 10. 8. 2015 do 31. 3.

Hlasovani o ndavrhu na usneseni:

6 pro (Bernatova, Prochazka, Mikus, Konvalinkova, Tomandl, Skalnik)

1 proti (Dolecek)

8 se zdrzelo (Siéka, Chybikova, Havlatova, Sulova, Slany, Brabec, Ventruba, Kratochvil)
Navrh nebyl prijat.

V diskusi vystoupili:

Mikus$

Skalnik

Chybikova
Skalnik

Chybikova
Skalnik

— K ob¢anovi Koubkovi. Kazdy z nas byl zvolen nemalou skupinou obcand, ktefi nam dali pravomoci
a povinnosti. Byl bych rad, kdyby si neotviral pusu na zast. Bernatovou, ktera tady udélala kus prace.
Kazdy zastupitel mize kontrolovat starostu a RMM jak vykonavaji svoji praci. Takze jestlize tomu
nerozumite, coZ chapu, tak to neposlouchejte a pockejte si na svoji ¢ast ZMM.

— Opét opozice. Piedlozena zprava o slozeni bahna v biotopu. Do modtického biotopu teCou méd’,
zinek a vysokovrouci uhlovodiky, to jsou vSechno ropné latky. Chtél bych se zeptat pani Chybikové,
ktera je pod touto zpravou podepsana. Jak toto bude feseno? Bylo provedeno odtézeni bahna firmou
za 158.523,- K¢&. Co bude dal?

— Jak co bude dal?

— Nékdo pusti do Moravanského potoka ropné latky a nezjistite, jak a proc se to stalo a kdo to tam
pustil? Nékdo pustil do Moravanského potoku ropné latky a vy jen odtézite za 158 523,- KE a to je
vse?

— Moravansky potok teCe z Moravan, pies vSechny vyrobni firmy. Je velmi tézké dohledat ptivodce.
— Zavolal do firmy SOS Skalice nad Svitavou s.r.0., ktera rozbor vypracovala. Vznesl dotaz, kde se
tyto ropné latky mohou vyskytnout. Z Cisticky to byt nemiize. Jsou to vyslovené latky pouzivané pii
vyrobé¢ Zeleza. Situace se méla fesit nejen odbagrovanim zeminy a zaplacenim 158 tisic korun. Mélo
se zjistit, kdo to zavinil. Tato situace se mtize opakovat napf. za ptl roku. To opét mésto zaplati 158
tis za dal$i odbagrovani zeminy? Je piesvédceny, ze Moravany s tim nemaji nic spole¢ného.
Pochybuje, ze nékdo do zachodu splachuje méd’, zinek a vysoce vrouci uhlovodiky. Nevéfi tomu, Ze
byl podan podnét k prosetreni. Kdyby byl podan, tak se tady s tim vetejné chlubite.
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Siska — Probéhlo Setfeni po toku moravanského natoku na nasem katastru a nenasel se Zadny zdroj, ktery by
zpiisobil toto znedisténi. Je podén podnét na Zivotnim prostiedi ve Slapanicich k proSetieni.

Hoklova — Byl podan podnét na Slapanice, odbor Ziv. prostfedi. Bylo pozadano o mistni $etfeni o kontrolu
kanaliza¢ni vpusti na pozemku par. €. 496/16 - soukromy pozemek a to z divodu ptedchazeni
moznych Skod. Bylo provedeno mistni Setfeni, ale neshledali nic a nevi si s tim rady. Soucasn¢ dne
22. 6.2016 bylo ve stejné véci podano podani na Ceskou inspekei Zivotniho prostiedi. 19. 8. 2016
probéhlo mistni $etfeni a opét se nic neshledalo-zadné podezielé latky. Zapis je v kompetenci daného
organu a mésto na néj nema narok. Méstu bylo odkazano, Ze celou zalezitost musi Setfit s odborem
zivotniho prostfedi na Slapanicich. Celé Setfeni neni dokonéeno.

Bernatova — Pro¢ zastupitelé nedostali tyto informace v podkladech.

Hoklova — Nemame vystup z odboru Ziv. prostiedi. Setfeni neni ukonéeno.

Mikus — Navrhl odebrat vzorky po uréitych tisecich a porovnat je. Dle toho se zjisti, kde znecisténi zacina a
kde kon¢i. Tato varianta by nestala 150 tis. Zkouseli jste tuto variantu? Jak fyzicky vypadalo mistni
Setfeni?

Hoklova — Prohlédli to fyzicky, zadné vzorky neodebrali.

Siska — Nemtzeme odbor zivotniho prostfedi nebo inspekci ziv. prostiedi poucovat, jak ma pracovat a
postupovat.

Skalnik — V biotopu se nachazi vysoko vrouci uhlovodiky v hodnot¢ 5840 a limit je 300. Mél by byt udélany
dalsi rozbor. Potok je nebezpecny a jediné co udélate je, Ze to nechate odbagrovat. Mistni Setfent,
které prob&hlo na urovni jen toho, Ze se nékdo podiva je nedostateéné. Musi se vzit odbéry ne se jen
podivat, to je nedostacujici.

Chybikova —V rybniku jsou pstruzi coz je indikator Cistoty vody, kteti jsou na znecisténi vody nejcitlive;si.

Skalnik — To, nic neznamena. Toto je stejné srovnani, jako Ze se tam nékdo Sel podivat.

Bernatova — Navrhla podat trestni ozndmeni na neznamého pachatele.

Tomandl — Vznikla $koda ve vysi témét 150 - 160 tisic korun. Nenasel se vinik, nékde to vzniklo.

Siska — Méstu vznikla skoda ve vysi 158 tisic korun, nebot’ se sedimenty se museli zlikvidovat odbornou

firmou, zjistily se latky v bahng, jak uvedl p. Skalnik.

Tomandlova — obcan — Navrhla obratit se na hygienu.

Skalnik

Siska
Skalnik

Ventruba
Konvalinkova
Bernatova
Hoklova
Skalnik

Siska
Bernatova
Brabec

Siska
Chybikova

— Navrhl kontrolni odbér vody po desti. Povéfit mistostarostu Ventrubu a po desti odebral 4 kontrolni
vzorky a ty by byly pfedany na rozbor do Cisticky odpadnich vod. K tomuto pfijmout usneseni. Jeden
rozbor stoji 800,- K¢&.

— Neni jednodussi objednat rozbor vody u Krajské hygienické stanice?

— Ne. Jde o okamzik, kdy tam ptjdou. Musi se provést odbér po desti. Ne. Jde o okamzik, kdy tam
pUjdou. Musi se provést odbér po desti a taky aby pravdépodobnému ptivodci tohoto znecisténi nebyl
hlasen dopiedu.

— Puvodni rozbory jsou z bahna nikoliv z rozboru vody. Dle jejich sdéleni se ropné latky ve vodé
nezjisti. Je nutné vzit vzorky bahna. Ale je mozné provést dalsi odbéry a zapojit i hygienu.

— Pokud by se v rozborech opét néco zjistilo mélo by byt podano trestni oznameni na neznamého
pachatele. Pro¢ by mésto mélo stéle platit takové penize?

— Pro¢ mluvite o konkrétni vpusti?

— Kovolit, je to jediné misto na naSem katastru, kde by k znecisténi mohlo dochazet.

— Navrhl kol - odbér sediment pied touto vpusti.

— Navrhl kol provést odbér sedimentti pfed natokem do rybnika, u vpusti a provést rozbor vody

V potoce a rybnice.

— Jestlize jsou pstruzi ve vode, mysli si, Ze to neni pfili§ dobry indikator znecisténi. Viz napft.
Cernobyl, kde sice nyni Zije obrovské mnozstvi zvéte, ale neda se ¥ict, 7e je zdrava. Ci to byl napad
napajet rybnik z moravanského potoka?

— Takovyto indikator zne€isténi vodarny opravdu maji.

— Biotop je oficialn¢ protipovodiové opatfeni na moravanském potoce.

— Cerpala se na néj dotace pro zlepSeni stavu piirody a krajiny. Rybnik je krajinotvorny prvek
ekologické stability krajiny, plni funkci zlepSeni regulace vodnich poméria s cilem zadrzovani vody v
krajing. Dotace byla &erpana z programu OPZP ZlepSovani stavu pfirody a krajiny.

Navrh na usneseni (Siska):
ZMM bere na védomi zpravu starosty mésta Modfice o plnéni kol ulozenych na ptedchozich zasedanich ZMM.

Hlasovdni o navrhu na usneseni:

13 pro (giéka, Chybikova, Havlatova, Sulova, Slany, Ventruba, Dolecek, Kratochvil, Konvalinkova, Mikus, Skalnik,
Brabec, Tomandl)

0 proti

2 se zdrzeli (Bernatova, Prochazka)
Navrh byl p¥ijat pod poiadovym islem usneseni 10Z-2.1/2016
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Bod 3 — Projednani majetkovvch transakei

Podklady zastupitelé obdrzeli predem.

3.1 Nabidka na odkup pozemku par. ¢. 2484/1, 2484/2, 2484/6, 2484/10, 2485/1, 2485/5, 2485/31

V podkladech zastupitelé obdrZeli komentat k nabidce na odkup pozemkd, nabidku na prodej od majitelii pozemkd,
vypis z katastru nemovitosti a znalecky posudek na dotcené pozemky.

Pozemek 2487/12 byl jiz majiteli prodan tieti osobé a tudiz pro mésto je nabizeno zbylych 7 pozemki. Z toho pozemek
par. €. 2485/1 je pozemkem stavebnim, ostatni jsou pozemky vicemén€ pod komunikacemi. Znalecky posudek
stanovuje za pozemky pod komunikacemi ceny od 236,39 K¢&/m? do 278,10 K&/m? pouze par. &. 2484/10 je za 963,15
K&/m? a za stavebni pozemek par &. 2485/1 cenu 1250,- K&m?. Majitelé souhlasi s cenami za pozemky pod
komunikacemi dle znaleckého posudku a za stavebni pozemek poZaduji cenu vyssi a to 1.500,- K&/m? (tj. 0 250,- K¢&/m?
vice). Jelikoz mésto v této lokalité nema zadné pozemky pro obcanskou vybavenost (park, détské hiiste, vefejny
prostor) mélo by mit zajem se na odkupu dohodnout. Ceny za pozemky akceptované ze znaleckého posudku jsou pro
mésto vyhodné, a zvySeni ceny za pozemek stavebni na 1500,- K&/m? je pii nasdi praxi nakupu i prodeje v této cenové
relaci také akceptovatelny. Soucasné si tim vytvotime plochy pro jiz zmifiovanou ob¢anskou vybavenost. Souc¢asné
musime vzit na zfetel insolvenéni fizeni na firmu, ktera na dotéenych pozemcich pravdépodobné vybudovala ve svém
vlastnictvi komunikaci a inzenyrske sité. Mélo by byt tedy v zajmu mésta pozemky pod komunikaci vlastnit ve vztahu
k vypofadani komunikace a VO.

Celkova cena pozemktli pod komunikacemi dle znaleckého posudku je 1.096.977,45 K¢.

Nabidkova cena za pozemek par. ¢. 2485/1
Nabidkova cena celkem

2846m?x1500K&=4.269.000,- K&
5.365.977,45 K¢.

Komentéf vedouci majetkového odboru Be. Hoklova.

V diskusi vystoupili:

Bernatova
Siska

Kraut- ob¢an

Bernatova
Siska
Bernatova
Siska

Konvalinkova

Siska
Chybikova

Kraut-ob¢an
Slany

Mikus$
Siska

Mikus
Siska

Konvalinkova
Siska

Chybikova

— Navrhla jednat o kazdém pozemku zvlast. Mizeme probirat pozemky dle znaleckého posudku.

— To neni problém. Pozemky se mohou rozdélit na dvé ¢asti. Pozemky pod komunikacemi a stavebni
pozemek s piistupovymi pozemky.

— Pozemky jsou vedle jeho domu. Dle jeho je nesmysIné rozdélovat komunikace a jednat o kazdém
pozemku zvlast. Pozemky jsou vzajemné podminéné a jedno bez druhého nema smysl. Je pro né
dalezité, aby komunikace byly méstu predany. Jezdi tam méstsky autobus. Pokud kus bude
udrzovany a kus ne, tak tam nemusi autobus vyjet. Velky pozemek, o kterém jednate také, je vhodny
pro détské hfisté. Pozemek je mimo hlavni komunikaci, kde se nedodrzuje rychlost a obyvatelé tam
jezdi velmi rychle.

— Nebrani se pievzeti pozemku, kde jsou komunikace, ale téch pozemkd, které jsou jen prichodem
mezi domy.

— Prichod mezi domy je pfistup na ten velky pozemek. Tam lze vybudovat oddychovou zonu.

— Hlasovat o jednotlivych pozemcich tedy pak nema smysl?

— Jestli chceme velky pozemek pro oddychovou zénu, tak musime odkoupit i pozemky ,,pruchodové*
jinak se na né¢ho nedostaneme. Mizeme hlasovat o pozemcich jednotlivé. Musim ale upozornit na
moment, Ze pokud schvalime koupi pozemku par. 2485/1, tak bez pozemku par. ¢. 2485/5, 2484/1 se
na n¢j nedostaneme. Tyto pozemky jsou spolu provazany.

— Bydlela jsem na Bobravé. Resili jsme piedtim s Ano tento pozemek pro détské hfisté a jsem pro to,
aby se vyvijelo misto Bobrava. Projedou prijezdem hasici?

— Nejuzsi misto je dle odméfeni z mapy 3,5 m Siroké, takze hasici tam uréité projedou.

— Kdyz bude vybudovano détské hiisté vedle pana Krauta, nemate strach, Ze vam tam déti na hristi
budou hlucet?

— Je to nejptirozengjsi misto pro détské vyziti a nevidi v tom problém.

— Navrhl odkup pozemku pod komunikacemi. Velky pozemek, aby byl jesté v jednani i vzhledem
k cené pozemku.

— Na komunikacich chybi asfalt a lampy?
— Je tam predposledni vrstva asfaltu.
funkéni.

— Koupi néco vyteSime?

— Pokud mésto nekoupi pozemky pod komunikaci hrozi, ze insolven¢ni spravce se dohodne s nékym
na prodeji komunikace a ten nam ji bude nabizet k odkupu. Pak budeme nuceni opét vyjednavat o
pozemcich pod komunikacemi. Pokud ale pozemky koupime, mame argument k pfevodu komunikaci
pfimo nadm jako vlastnikim pozemk.

— Komunikace navazuje na jiz upravenou cast silnice, stavajici silnice neodpovidd dobrému stavu
silnice. Vyjadtila podporu pro odkup pozemkd.

— Je jesté mozné odkoupit, jako u pana Langa, komunikace za 1000,- K¢. Co se tyCe velkého
pozemku, mizeme pak s pfitomnymi majiteli jednat o cené dale.

— V dalsim podbodu je pfedmétem ndkup pozemku od pana Schiitze. Cena pro meésto je
pravdépodobné neakceptovatelnd. Ale vhodnéjsi by byl tento pozemek, ktery je u bytovek. U
rodinnych domi jsou zahrady, kde si déti mohou hrat. U bytovych domt nic takového neni.

Svétla tam jsou, ale nesviti. Ostatni inZzenyrské sit¢ jsou
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Bernatova — Velky pozemek ma ale spoustu omezeni. Bydli u détského hfisté a je to samoziejmé¢ lepsi nez u
frekventované silnice. Nejedna se zde jen o denni provoz, ale i hluk v noci.

Kraut-obcan — Dle jeho nazoru pozemek pana Schiitze na détské htist¢ neni vhodny. Je v piikiejSim svahu a vedle
Cisticky. Tato lokalita je dle jeho ndzoru méné¢ bezpecna - temna.

Foukal-obéan  — Okomentoval pozemky, které by chtéli prodat kompletné, jak pozemky pod komunikacemi, tak

velky pozemek pro volnou aktivitu. NaSe nabidka pramenila z toho, ze nés oslovili spoluobc¢ané v této
lokalité. Ceny jsou navrzeny dle znaleckého posudku, vyjma stavebniho pozemku kde jsme cenu

navysili 0 250 K&/m?.

Skalnik — Proc¢ jste svolili, aby na vasich pozemcich byly komunikace? Ocekavali jste finan¢ni profit, kdyz se
pak nasledné budou prodavat? Zpravidla se komunikace ptevadi bezuplatné na mésto. Cheete po nas
250 K&/m?.

Bernatova — Velky pozemek chcete prodat za cenu 1500 K&/m?. Ale zaroven uvadite, Ze se da prodat za 2.500
K¢&. Pro¢ tento pozemek neprodate sami? Je to pro vas vyhodné;si.

Bertel-ob¢an — Chtéli jsme to kompletné nabidnout méstu. Klidova zona je pro obyvatele lepsi jak budovani dal§ich
domt.

Konvalinkovd  — Praxe je, ze komunikace se pfedavaji za symbolickou cenu. Mésto je musi pak opravovat a bude mit

s nimi dal$i naklady. Pozemky by tedy pod komunikaci méli byt pfevedeny za symbolickou cenu a dal
jednat o cen& velkého pozemku a pfistupu k nému. Nesouhlasi s cenou 250 K¢&/m?.,

Siska — Opakujete to, co jiz bylo fe¢eno. Rozdélme pozemky na pozemky pod komunikacemi a na ostatni
pozemky. Nasledné povéime starostu jednanim o cené stavebniho pozemku a pak pfevodem pozemkii
pod komunikacemi za symbolickou cenu 1000,- K&.

Navrh na usneseni (Siska):
ZMM schvaluje ndkup pozemku par. ¢. 2484/1, 2484/10, 2485/1 od manzelu F. a manZzela B.
ZMM povéfuje RMM jednanim o cené pozemkd par. ¢. 2484/2, 2484/6, 2485/31 od manzelt F. a manzeld B.

1. Protinavrh na usneseni (Skalnik):
ZMM schvaluje prevzeti vSech pozemkd, které jsou pod komunikacemi véetné ptistupové komunikace 2484/2, 2484/6,
2485/31 za symbolickou cenu 1000,- K¢ a povéfuje starostu mésta jednat o prodeji stavebniho pozemku.

2. Protinavrh na usneseni (Tomandl):
ZMM povéiuje starostu mésta jednanim o cené pozemkt par. ¢. 2484/1, 2484/2, 2484/6, 2484/10, 2485/1, 2485/5,
2485/31 s majiteli pozemka.

Hlasovdni o 2. protindvrhu na usneseni:

15 pro

0 proti

0 se zdrzelo

2. Protinavrh byl p¥ijat pod poitadovym Cislem usneseni 10Z-3.1/2016
O ostatnich navrzich na usneseni se jiz nehlasovalo pro pfijeti usneseni.

3.2 Nabidka na odkup pozemku par. ¢. 1605/2

V podkladech zastupitelé obdrzeli komentai k nabidce na odkup pozemku par. ¢. 1605/2, ptipis k nabidce k odkoupeni
od majitele pozemku a znalecky posudek na dotéeny pozemek.

Jedna se o pozemek, ktery je v novém tzemnim planu téméf cely dotcen rezervou pro vedeni vysokorychlostni traté a
tim je také ovlivnéna jeho cena dle znaleckého posudku. Ve znaleckém posudku je uvedena cena za 1m? ve vysi 400,-
K&/m?, coz ¢inni celkové 3.765.000,- K& Mésto v dané lokalité Bobrava nemé Z4dné pozemky, které by mohlo vyuzit
na obcanskou vybavenost (détska hfisté, park, vefejny prostor) a tak se tento pozemek za timto uc¢elem nabizi. Po
predlozeni znaleckého posudku majiteliim pozemku piedlozil tento méstu cenovou nabidku, kdy za pozemek pozaduji
¢astku 1.500,- K&/m? jako za stavebni parcelu. Tento pozemek ale neni moZné takto uzivat. Cena je téméf 4 nasobna
proti znaleckému posudku a velmi t&Zce by se jeji schvaleni odiivodfiovalo. Cena za pozemek by pfi této cené& za 1 m?
byla 14.119.500,- K¢&.

V diskusi vystoupili:

Bernatova — Jednal n¢kdo o niz§i cené s majitelem?

Siska — Majiteli byl predlozen znalecky posudek a nasledné se vyjadtil, Ze pozaduje &astku 1500 K&/m?, Ze
jej chce prodat kompletné cely.

Kraut-obcan — Tento pozemek lezi vedle Cisticky.
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Navrh na usneseni (Siska):
ZMM zamita cenovou nabidku pana V. S. na odkup pozemku par &. 1605/2 ve vysi 1.500,- K&/m?.

Hlasovani o ndvrhu na usneseni:
15 pro
0 proti
0 se zdrzelo
Navrh byl piijat pod pofadovym ¢islem usneseni 10Z-3.2/2016.

3.3 Navrh na prodej nebytového fondu majetku mésta - Hybesova 654

V podkladech zastupitelé obdrzeli komentar k uzivani nebytového majetku HybeSova 654 vcetné analyzy pifjmu a
vydaji za obdobi 2011-2015 a znalecky posudek na citovanou nemovitost.

V soucasnosti jsou v objektu provozovany vinotéka a kadefnictvi. K 1. 8. 2016 byla ukonéena najemni smlouva s pani
Pevnou - Cistirna, oprava kol a dalsi sluzby na jeji Zadost. Je na zvazeni ZMM jak dale s timto objektem nalozit, zda jej
dale pronajimat nebo jej nabidnout k prodeji minimaln¢ za cenu znaleckého posudku.

Komentéf vedouci majetkového odboru Be. Hoklova a vedouci finan¢niho odboru Ing. Mulicek.

V diskusi vystoupili:

Skalnik — Vchod do sklepti je z pozemku jiného vlastnika? Kdy byl prodan sousedni pozemek spolecnosti
Momedica? Prodej tohoto sousedniho domu evidentné znehodnotil tento dim. V té dobé kdy prodej
probéhl a nebylo zfizeno ani vécné biemeno pro vstup do sklept byly Modfice poskozeny.

Hoklova — Nevi pfesné datum prodeje zfejmé za doby byvalého pana starosty.

Siska — Toto neni pfedmétem dnes$niho jedna. Je to stav, ktery vznikl historicky a v t¢ dobé nikdo z nas u
toho nebyl. Pfedmétem jednani je zda nemovitost prodat nebo ji pronajmout?

Bernatova — Doporugila neprodavat. Pfipomnéla kauzu mistniho hospodafstvi, které obec prodala a pak jej za
mnohonasobnou cenu chtéla koupit zpét.

Kratochvil — Mate néjaké zajemce?

Siska — Ne. Nelze vyloucit, Ze by méla zajem firma Momedica, ktera vlastni vedlejsi objekt.

Chybikova — V minulém volebnim obdobi i inventariza¢ni komise doporucila prodat vzhledem ke stavu objektu.

Do objektu se investuje jen to nejnutnéjsi. Najem je velmi nizky.

Protinavrh na usneseni (Prochazka):
ZMM navrhuje nabidnout objekt k dal§imu pronajmu bez prodeje.

Hlasovani o protindvrhu na usneseni:

6 pro (Tomandl, Bernatova, Prochazka, Mikus, Konvalinkova, Kratochvil)

0 proti

9 se zdrzelo (Siéka, Chybikova, Sulova, Havlatova, Slany, Ventruba, Dolecek, Skalnik, Brabec)
Protinavrh na usneseni nebyl prijat.

Navrh na usneseni (Siska):
ZMM povéiuje RMM a majetkovy odbor mésta Modfice provedenim vybérového fizeni prodeje nebytového objektu
Hybesova 654 a piedloZzenim nejvyhodnéjsi nabidky na zasedani ZMM ke schvaleni.

Hlasovdni o ndvrhu na usneseni:

8 pro (Sulova, Havlatova, Chybikova, Siska, Dole¢ek, Slany, Ventruba, Brabec)
4 proti (Kratochvil, Bernatova, Prochazka, Tomandl)

3 se zdrzeli (Mikus, Skalnik, Konvalinkova)
Navrh byl p¥ijat pod poiadovym Eislem usneseni 10Z-3.3/2016.




Zapis €. 10/2016 ze zasedani ZMM Strana 9 (celkem 19)
Volebni obdobi 2014-2018
Zapsala Dagmar Hoskova, DiS dne 5. 9. 2016

Bod 4 — Projednani hospodareni mésta v roce 2016

Podklady obdrzeli zastupitelé pfedem.

4.1 Zprava o hospodai‘eni mésta za obdobi 1-6/2016

V podkladech zastupitelé obdrzeli komentai k hospodafeni mésta za obdobi 1-6/2016 a vypocet ukazatele dluhové

sluzby.
Strana pfijmu je naplnéna z 53,20 % 48.380.057,64 K¢
Strana vydaji je Cerpana z 40,59 % 38.541.692,19 K¢

Nizsi procento je zptisobeno kratkym oddalenim nékterych investi¢nich akei jako silnice a chodnik k MS a chodniky II.
etapa ul. Husova.

Na tctech mésta je k 30. 6. 2016 celkem 55.969.577,25 K¢.

Na avérech mésto dluzi k 30. 6. 2016  38.256.236,27 K¢.

Dlouhodobé piijaté zalohy jsou 106.300,- K¢.

Ukazatel dluhové sluzby je ve vysi 5,33 %, coz je ve vztahu ke srovnatelnému obdobi 2015 o 2,33 % méné.
Dlouhodobé je ukazatel duhové sluzby drzen pod hranici 10 %.

Diskuse neprobéhla

Navrh na usneseni (Siska):
ZMM bere na védomi zpravu o hospodateni mésta Modfice za obdobi 1 - 6/2016.

Hlasovani o navrhu na usneseni:
15 pro
0 proti
0 se zdrzelo
Navrh byl p¥ijat pod poFadovym islem usneseni 10Z-4.1/2016.

4.2 Rozpoctové opatieni €. 4/2016

V podkladech zastupitelé obdrzeli navrh rozpoctového opatieni rozpoétu mésta Modtice v roce 2016 véetné komentare
k jednotlivym rozpo¢tovym tpravam a soucasné tabulky druhového Elenéni rozpoCtu, rozpoctu investiénich akci a
rozpoctu dotaci.

Na strané piijmt dochézi ke zvyseni o 40.000,- K¢ a upravuje se tim nove na 90.972.100,- K¢.

Na strané vydaji dochazi k celkovému zvyseni o 731.000,- K¢ na nové 95.676.100,- K&.

Nejvyznamné&jsi ¢astkou vydaji je 500.000,- K& na vypracovani pozadovanych studii z nového UP a 161.000,- K& na
havarijni opravu uvolnéného podhledu dvorni chodby objektu nam. Svobody 90.

Komentat vedouci Finanéniho odboru Ing. Mulicek.

V diskusi vystoupili:

Prochazka — Vznesl dotaz na podrobnéjsi popis opravy stropu na nam. Svobody 90? O jak velkou plochu se
jednalo?

Siska — Doslo k havarijnimu poskozeni stropu. Stropni podhled vlivem stafi, tithy a Spatného provedeni
¢asteéné spadl a musel se udélat novy. Jednalo se o plochu cca 60 m?,

Skalnik — Vydaje 500 tis. zména uzemniho planu a studie vyplyvajici z nového uzemniho planu?

Hoklova — Vydaje jsou dany odhadem. Studie vyplynuly z nové vydaného uzemniho planu.

Mulicek — Studie vefejného prostranstvi, studie vyskového zonovani, studie Zahradky, studie TyrSova, zména
uzemniho planu. V bodu 6. podrobné popsano.

Siska — O vypracovani studii nerozhoduje ZMM, ale potizovatel uzemniho planu.

Odchod zastupitelky Chybikové 19:20 hod.

Navrh na usneseni (Siska):

ZMM schvaluje rozpoctové opatfeni €. 4/2016 vcetné vsech piiloh na strané piijmi po rozpoctovém opatreni
90.972.100,- K¢ na stran¢ vydaji po rozpoctovém opatfeni 95.676.100,- K¢ jako schodkové. Schodek rozpoctu bude
vyrovnan z rozpoctové rezervy let minulych.

Hlasovdni o ndvrhu na usneseni:

10 pro (Siska, Havlatova, Sulova, Dole¢ek, Slany, Ventruba, Brabec, Mikug, Skalnik, Kratochvil)
0 proti

4 se zdrzeli (Tomandl, Bernatova, Prochazka, Konvalinkova)

Ndvrh byl piijat pod pofadovym Eislem usneseni 10Z-4.2/2016.

Ptichod zastupitelky Chybikové 19:25 hod.
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Bod 5 — Projednani OZV mésta

V podkladech zastupitelé obdrzeli Davodovou zpravu k vydani OZV 3/2016, kterou se stanovuje systém
shromazd’ovani, sbéru, prepravy, tiidéni, vyuzivani a odstraiovani komunalnich odpadt ve mést¢ Modfice a OZV ¢.
4/2016, kterou se stanovuji podminky pro spalovani suchych rostlinnych materialii véetné obou texti vyhlasek a navrhu
usneseni.

Podrobngjsi komentai mistostarostka Ing. Chybikova.

V diskusi vystoupili:

Tomandl — Jaké jsou zkuSenosti s popelnicemi na olej? Vyhazuji lidé olej v obalech?

Chybikova — Funguji dobie, zatim tam nikdo nic nevyléva. Olej obcané davaji do obalul.

Bernatova —Jak to dopadlo s ideou podzemnich kontejnert?

Chybikova — Dle zkuSenosti v Brn¢ kolem nich vznikd nepofadek. Realizace je finan¢né nakladna a

komplikovana pro nedostatek prostoru, pfijezdu tézkého auta a manipulace s kontejnerem. Vsude jsou
podzemni sité. Prozatim se neplanuji.

Miku§ — Vznesl dotaz, zda jsou k dispozici velké bio popelnice?

Chybikova — Ne a prozatim se ani ndkup neplanuje. Prvni biopopelnice byly z dotaci, pro druhou vlnu jsme
sehnali levné&jsi a nyni se nakup neplanuje. Svoz je zdarma, kazdy obcan si miize biopopelnici pofidit.

1. Navrh na usneseni (Si¥ka):
ZMM schvaluje OZV mésta Modrice ¢. 3/2016, kterou se stanovuje systém shromazd’ovani, sbéru, pfepravy, tiidéni,
vyuzivani a odstraniovani komunalnich odpadii ve mést¢ Modfice.

Hlasovani o 1. navrhu na usneseni:

15 pro

0 proti

0 se zdrzelo

Navrh byl piijat pod pofadovym Eislem usneseni 10Z-5.1/2016

2. Navrh na usneseni (Si§ka):
ZMM schvaluje OZV mésta Modrice ¢. 4/2016, kterou se stanovuji podminky pro spalovani suchych rostlinnych
materialt.

Hlasovdani 0 2. ndvrhu na usneseni:

15 pro

0 proti

0 se zdrzelo
Navrh byl p¥ijat pod poFadovym islem usneseni 10Z-5.2/2016

Bod 6 — Projednani zaleZitosti tykajicich se Uzemniho planu ModfFice

Podklady zastupitelé obdrzeli pfedem.

6.1 Zastaveni projednani Zmény & IX. UPN SU Modfice

V podkladech zastupitelé obdrZeli komentai s mapovym podkladem k probihajicimu zpracovani Zmény ¢. IX. UPN SU
Modfice. Potizeni zmény bylo schvaleno 12. 3. 2012 usnesenim ZMM ¢€. 7.9.1.1/2012. Nasledné 10. 12. 2012 bylo
schvaleno ZMM usnesenim 10.8.1/2012 zadéani. Po té bylo schvaleno 10. 6. 2013 pofizeni celého nového UP Modkice a
tim bylo pofizovani zmény ¢&. IX bezdiivodné nebot’ zaleZitosti ze zmény &. IX. byly do nového UP zapracovany.

ZMM by tedy mélo pofizovani zmény &. IX. UPN SU Modfice ukonéit a prace by mély byt pretiétovany zadateli o
zménu firmé KOTONA a.s., IC 27626288.

Dalsi doplnujici komentat vedouci majetkového odboru Be. Hoklova.

Diskuse neprob&hla

Navrh na usneseni (Siska): ) )
ZMM schvaluje zastaveni projednavani zmény ¢. IX. UPN SU.

Hlasovdni o ndvrhu na usneseni:
15 pro
0 proti
0 se zdrzelo
Navrh byl p¥ijat pod poiadovym &islem usneseni 10Z-6.1/2016
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6.2 Informace k izemnim studiim dle UP Mod¥ice

V podkladech zastupitelé obdrzeli informace k vypracovani tizemnich studii poZadovanych v ramci nového UP
Modfice. Celkem je pozadovano zpracovani 7 studii.

Podrobny komentat vedouci majetkového odboru Be. Hoklova.

V diskusi vystoupili:

Skalnik

Hoklova
Skalnik

Hoklova
Skalnik

Hoklova
Sigka

Skalnik
Hoklova
Skalnik
Mikus
Hoklova

Skalnik
Hoklova

Skalnik
Chybikova

Skalnik
Bernatova
Siska
Prochazka
Hoklova
Mikus$
Hoklova

Tomandl

Hoklova

— Uzemni studie BH1-6 revitalizace vefejnych prostranstvi v lokalitach bydleni v bytovych domech, o
jakou lokalitu se jedna?

— Pfi ulicich Husova, Sadova, Pilcova, Komenského, Podébradova a Masarykova.

— Studie PA4 BH je byvala Fruta. Tam bude bytovy dim? Byl né¢jaky vnéjsi podnét na tuto zménu? Je
ménén uéel pozemku, ktery nékdo néjak vyuziva.

— Je tam stavajici objekt kotelny. Projektant navrhl rozsiteni sidlistni zastavby na zakladé zadani, pro
lepsi vyuzitelnost pozemku. Vnéjsi podnét na zménu nebyl.

— Pro¢ platit za studii, o kterou nikdo nestoji? Majitele nedonutite, aby zboural kotelnu a postavil
bytovy diim. Jsou to vyhozené penize.

— Studie je do budoucnosti. Plocha nemusi byt realizovana hned.

— Tento roh navazuje na stavajici bytovou zastavbu. V pivodnim uzemnim planu tu byl navrzen
parkovaci dim. V zadani uzemniho planu bylo posouzeni plochy pro bytovou vystavbu. Podminilo se
vyuzivani této plochy, vypracovanim studie, ktera stanovy podminky, za jakych tam bude moci byt
bytovy diim postaven. Je to stejna zalezitost jako zména zahradek u hfi$té na ob¢anskou vybavenost.
Také se tam nic nestavi, jsou tam zahradky. Jestlize se v izemnim planu zméni vyuziti pozemkd,
majitel proti tomu nema namitek, tak tam muZe i nadale provozovat stavajici ¢innost az do doby nez
by tam chtél néco ménit.

— Zapsat do zapisu slova starosty: Majitel mize vyuzivat pozemek tak jak chce, kdyZz bude
vypracovana studie a miize byt zména.

— To muze vyuzivat jakykoliv majitel. Mtze uzivat zahradku dalSich 10 ¢i 20 let, a az bude chtit
stavét, musi si to vyfidit.

— Mluvi o kritickych provozech nikoliv o zahradkach.

— Pokud jako majitel pozemku pozidam o zménu UP, musim si to zaplatit?

— Ano. Ale muzete vyuzivat pozemek dle piivodniho zemniho planu a nikdo vas nemuzZe nutit ke
zméné dle nového uzemniho planu.

— Ale pak to majitel pozemku nemize zménit na nic jiného, nez co je uvedeno v uzemnim planu.

— Je moznost studii nevypracovat a nasledné kazdé 4 roky se provadi vyhodnoceni izemniho planu ze
zékona. Muze byt tato lokalita vypusténa.

— O to nejde, jen fesi princip, pro¢ k vypracovani této studie doslo.

— Vzniklo to hlavné tak, aby se tam nerozsifovali dalsi firmy a sklady a nenajizdéli dal§i kamiony.
Ucelem je zklidnéni této lokality.

— Pti schvalovani uzemniho planu navrhoval, pro¢ je ptl Modfic navrzeno jako smiSend plocha
primyslu. S tim jste nic nedélali. Tak pro¢ se fesi toto bez jakéhokoliv podnétu?

— Takze kdyz bude majitel chtit opravit kotelnu tak nemtize, ale musim postavit dim?

— Ne. Stavajici kotelnu mtize opravit, ale nemtize postavit dalsi novou kotelnu ¢i halu.

— Dotaz na studii vyskové zonace. Bude vystupem stanoveni vyskové hladiny v metrech? Celé mésto
bude rozdéleno na urcité ¢asti a tam bude stanovena vy$ka v metrech.

— Ano

— Mésto miize zménit vlastnikovi pozemek, aniz by o tom vlastnik védél?

— Bude informovan vetejnou vyhlaskou na ufedni desce. Ze zakona neni povinnost obesilat vlastniky
pozemkd.

— Studie vychazi z pfijeti nového UP? Tedy pokud majitel bude chtit na pozemek misto kotelny
skladovaci halu, tak nemuze?

— Ano.

Navrh na usneseni (Siska):
ZMM bere na védomi podané informace k vypracovani izemnich studii dle platného UP Modrice.

Hlasovdni o navrhu na usneseni:

12 pro (gulové, Havlatova, Chybikova, Siska, Dolegek, Slany, Ventruba, Brabec, Kratochvil, Mikus, Prochazka,

Tomandl)
0 proti

3 se zdrzeli (Bernatova, Skalnik, Konvalinkova)
Navrh byl p¥ijat pod poiadovym Cislem usneseni 10Z-6.2/2016
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6.3 Navrh na potizeni regula¢niho planu z podnétu

V podkladech zastupitelé obdrzeli komentaf ze zakona ¢. 183/2006 Sb., O tizemnim planovani a stavebnim fadu ve
znéni pozdéjsich predpist - stav k 16. 8. 2016 a doru¢eny text navrhu na vydani regulaéniho planu z podnétu zaslany na
mestsky ufad Modfice panem Ing. A. M., Ph.D. Jelikoz problematika pofizeni regulacniho planu z podnétu je dosti
specifickd, okomentuje navrh podrobné vedouci majetkového odboru a potizovatelka uzemniho planu Bc. Hoklova.

V diskusi vystoupili:

Skalnik — Proc¢ to bylo odloZeno? Protoze tam nebyly stanoveny vyskové limity?
Hoklova — Ne, nebyl dolozen navrh zadani, ktery dodava ten, co podava podnét.
Skalnik — Bude ZMM studie vyskové zonace jesté predloZzena?

Hoklova — Ano. Mate uvedeno v podkladech.

Navrh na usneseni (Siska):

ZMM odkladé rozhodnuti o pofizeni regulacniho planu z podnétu Ing. A. M., Ph.D. do doby doplnéni podani zadosti
v rozsahu § 64 zdkona €. 183/2000 Sb. o izemnim planovani a stavebnim fadu ve znéni pozdéjsich predpist a § 17 a
ptilohy €. 8 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech a tzemné planovaci dokumentaci v plném
znéni.

Hlasovdni o ndvrhu na usneseni:
15 pro
0 proti
0 se zdrzelo
Navrh byl piijat pod pofadovym Eislem usneseni 10Z-6.3/2016

6.4 Podnét k parametriim stanovenym v ,,novém* UP Modfice

V podkladech zastupitelé obdrZeli text podany Ing. A. a RNDr. M. P. k schvalovanému UP Modice, které prob&hlo dne
29. 6. 2016. Poukazuji na zmény vySek objektli a zmény indexu zastavitelné plochy zejména v lokalité U Hfiste.
Komentaf vedouci majetkového odboru Be. Hoklova.

V diskusi vystoupili:

Skalnik — Jedna se o jeden z poslednich dvou volnych pozemkl U hfisté. Tedy mezi domy, které maji ptizemi
a obytné podkrovi. Povolime jeden jediny dim o tfech patrech? Toto kompletné znehodnoti okolni
domy. M¢lo to byt stejné jako v okoli. Jak to vyfesite? Tyka se to jednoho pozemku.

Hoklova — Pavodni tzemni plan netesi vysky v metrech.

Skalnik — Timto znehodnotite ostatni objekty. Napiiklad jako v Brné& Velky Spali¢ek, také se to stalo v uréitém
mezidobi.

Hoklova — Tato plocha je stabilizovana.

Skalnik — To je jedno, mélo tam byt navrzeno, ze musi byt tak vysoky jako ostatni domy v okoli. Jak toto
vyrtesite?

Prochazka — Sdélil aktualni informace, Ze stavebnik po schiizce s rodinou P. stahnul Zadost o stavebni povoleni

V pivodnim znéni. Stavbu snizi na dvé patra s plochou stfechou. Dojde ke sniZeni stavby asi 0 3,5
metru. Navrhl schvaleni studie vyskové zonace zastupiteli.

Skalnik — To nic nefesi.

Hoklova — Schvaleni studie ZMM nema Zadnou pravni zdvaznost.

Prochazka — Pokud je tak, tak seznamit zastupitelé se studii piedem. Nikoliv az po zpracovani.

Hoklova — Ano.

Bernatova — Kdo je potizovatel UP?

Hoklova — Hoklova-vedouci majetkového odboru.

Siska — Je zpracovatel a potizovatel UP. Odbornik na tuto problematiku zpracovava studii.

Mikus — Kdy budou vysledky studii? Nékdy v ptistim roce?

Hoklova — Nedokaze fict, snahou je co nejdiive. Zastupitelé budou pribézné na kazdém zasedani ZMM

informovani. Snad v pfistim roce.



Zapis €. 10/2016 ze zasedani ZMM Strana 13 (celkem 19)
Volebni obdobi 2014-2018
Zapsala Dagmar Hoskova, DiS dne 5. 9. 2016

Navrh na usneseni (Siska):
ZMM bere na védomi sdéleni Ing. A. a RNDr. M. P. ke stanovenym parametrum vySek a k indexu zastavénosti plochy.

Hlasovani o ndvrhu na usneseni:

12 pro (giéka, Chybikova, Sulova, Havlatova, Dolegek, Slany, Ventruba, Brabec, Kratochvil, Tomandl, Prochazka,
Mikus)

1 proti (Skalnik)

2 se zdrzeli (Bernatova, Konvalinkova)
Navrh byl piijat pod pofadovym Cislem usneseni 10Z-6.4/2016

6.5 Zadosti o zménu UP Modfice

V podkladech zastupitelé obdrzeli korespondenci ze dne 21. 6. 2016, vyiez katastralni mapy Modfice s vyznacenim
dotéenych pozemki, vyfez z platného UP Modfice a celkem 26 navrhil na pofizeni zmény UP Modfice, které jsou
vSechny sméfovany k pozemkim v lokalit¢ primyslové zony CTP od prijezdové cesty do zony smérem zapadnim.
Zadatelé pozaduji zmény uréeni ploch z ploch zemédélskych, orné pidy a smiSeného nezastavéného izemi na zastavéné
plochy, plochy pro priimyslovou vyrobu a skladovani. Plochy se dle platného UP Modiice ve vétsi ¢asti nachazi
V plochach uzemnich rezerv pro dopravu.

Komentaf vedouci majetkového odboru Be. Hoklova.

V diskusi vystoupili:

Strouhalova-obcan — Je to jejich majetek a nemaji Zadné pravo. Pozemky jsou na nic, akorat aby se o né starali. Je tam
ted’ prales. Nelze se nikde ni¢eho dovolat.

Bernatova — Ani ni¢eho podobného nepovolila. Vétsina z Zadateld o zménu UP uvadi divody jako napf.
roz§iteni pracovnich mist, dané pro obec apod. To je samoziejmé pravda, i kdyz si neni jista poctem
modrickych zaméstnanci, kterych asi neni mnoho. Ty penize jsou samoziejmé ptfijemné, ale podivate-
li se na Modfice neni moc poznat, Ze jsme tak bohatd obec. CTP neni ani partner pro Modtice. Zadali
jsme je o prispévek na stavbu protihlukové stény, protoze ndkladni auta, kterd do a z CTP jezdi,
zneCist'uji zivotni prostfedi a nic ndm nedali. Pokud se nemyli nemaji vlastni Cisticku a odpad je
napojen na modricky fad.

Strouhalova-ob&an — To je vas problém, vy jste jim to povolili.

Bernatova — Ona jim nic nepovolila. Kdyby to zalezelo na ni, nikdy by tam zadné CTP nebylo. Modfice se musi
proti takovymto projektiim branit. Nebude se tady dat za chvili zit.
Tomandl — Pfijezdova komunikace neni dostatecna uz nyni na stavajici stav v CTP. Tento problém by se mél

prvotné vyfesit.

Strouhalova-ob¢an— Pres mésto jezdi velké mnozstvi nakladnich automobild, to Vam nevadi? Ale mimo Modfice Vam
to vadi.

Mikus — Uzemi je dotéeno budouci tangentou? Take dokud JMK nerozhodne, zastupitelé s tim nic
nenadélaji? Musime Pokud nebude vyiesen finalni verze tangent s krajem a celkovy uzemni plan , tak
ZMM s touto situaci nic nezmuze.

Hoklova — Ano.

Siska — Uzemi je z vétsi &asti dotéeno rezervou pro navrhované tangenty v ramci ZUR. Jestli tangenty
budou ¢i nikoliv, to dnes nikdo nevi. ZMM musi toto respektovat.

Navrh na usneseni (Siska):

ZMM zamitd navrhy na pofizeni zmény UP Modfice evidované pod &. j. Mod 2597/2016, Mod 2621/2016, Mod
2639/2016, Mod 2708/2016, Mod 2713/2016, Mod 2719/2016, Mod 2747/2016, Mod 2749/2016, Mod 2764/2016, Mod
2765/2016, Mod 2766/2016, Mod 2767/2016, Mod 2768/2016, Mod 2769/2016, Mod 2770/2016, Mod 2771/2016, Mod
2772/2016, Mod 2773/2016, Mod 2774/2016, Mod 2775/2016, Mod 2776/2016, Mod 2777/2016, Mod 2778/2016, Mod
2779/2016, Mod 2780/2016, Mod 2781/2016.

Hlasovdni o ndvrhu na usneseni:
15 pro
0 proti
0 se zdrzelo
Ndvrh byl pitijat pod poifadovym Eislem usneseni 10Z-6.5/2016
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Bod 7 — Zpravy z ¢innosti vvboru

7.1. Zprava z ¢innosti Finan¢niho vyboru
V podkladech zastupitelé obdrzeli zapis ¢. 18 zjednani FV konaného dne 22. 6. 2016. Dalsi zasedani FV je
naplanovano na 14. 9. 2016.

Komentat predsedkyné FV zast. Sulova.

Diskuse neprobéhla

Navrh na usneseni (Siska):
ZMM bere na védomi zapis €. 18 ze zasedani FV ze dne 22. 6. 2016.

Hlasovdni o0 ndvrhu na usneseni:

15 pro

0 proti

0 se zdrzelo

Navrh byl piijat pod pofadovym Eislem usneseni 10Z-7.1/2016

7.2. Zprava z ¢innosti KV
V podkladech zastupitelé¢ obdrzeli Zapis z kontroly provedené KV ve dnech 22. 6. a 17. 8. v provozu Pasivniho
bytového domu pro seniory, instrukce Jak provozovat byt a vzorovou najemni smlouvu v¢. pfilohy ¢. 1 vybaveni bytu.
Kontrolu za KV provedli pani Bernatova a pan Tomandl.
Komentat predseda KV zast. Tomandl a zast. Bernatova k provedené kontrole PBDS.
Tomandl — ptecetl doporuceni vyplyvajici z provedené kontroly:
- pro piipad ztraty sobé&stacnosti zajistit v soucinnosti s klienty PBDS prihlasky do zafizeni, ktera poskytu;ji
komplexni socidlni i zdravotni péci a ptipadné jim pomoci s jejich vybérem a vyplnénim piihlasky
23.058 K¢ za 2 venkovni odpadkové kose (i kdyz, jak ¢lenim KV bylo feceno, designové) a 46.615 K¢
za 5 lavicek od firmy FOCA, povazuje KV za plytvani finan¢nimi prostfedky z rozpoctu mésta Modfice
- upravit podminky pro odtok destové vody u bytu €. 13
- dle zajmu klientti zvazit moznost vybudovani pfivodu vody pro automatické pracky v koupelnach
Bernatova — podékovala vedouci PBDS za spolupraci, protoze kontrola byla casové pomérné naro¢na a seznamila
ZMM se zaveéry vyplyvajicimi z kontroly:
Pti kontrole bylo zjisténo, Ze vSechny piedlozené doklady jsou vedeny fadné bez nedostatkd. Klienti
jsou o zménach v uhradach energii informovani, jejich pfipominky ¢i pozadavky se neprodlené vyftizuji.
V dom¢ i okoli je potadek, podle nasich zjisténi se personal chova velmi ochotné a vstiicné.
Presto je KV presvédcCen, ze stavba tohoto typu zafizeni, tzn. bez zdravotni péce, ktera by umoznila
seniorim dozit i v ptipadé, ze ztrati schopnost se sami o sebe postarat a nemaji nikoho jiného, kdo
by jim pomohl, nefesi jejich nejzasadnéjsi potieby a slouzi vlastné€ jen jako ubytovani s drobnymi
sluzbami, které by bylo mozné si zajistit i ve svém vlastnim bydleni. KV si v§ak zaroven uvédomuje, Ze na
stavajici situaci se neda jiz nic zménit a konstatuje, ze jako ubytovaci zafizeni funguje PBDS s malymi,
béznymi provoznim i problémy dobfe, i kdyz, bohuzel, slouzi vice mimomodfickym senioriim nez
tém mistnim.

V diskusi vystoupili:

Chybikova — Kontrola byla provedena dvéma ¢leny. Chybi zavér, ze vysledek kontroly, byl projednan v celém
KV.

Bernatova — Clenové KV byli s vysledky seznameni prostiednictvim maili.

Siska — KV dle jeho nadzoru nepracuje jak ma. Jediny zapis ze zasedani KV je z 21. 5. 2015, kde si KV

stanovil, co bude kontrolovat v roce 2015 a 2016. Kazdou kontrolu dle zakona o obcich, kterou
provede KV musi provést za ucasti vSech ¢leni KV, nebo svym usnesenim a jeho odhlasovanim
povéfit své cleny kontrolniho vyboru ke konkrétni kontrole. Zapis z provedené kontroly by se mél
projednat v KV. Nasledné ho jako soucast zapisu ze zasedani KV ptedlozit na zasedani ZMM. Toto se
vice jak rok ned¢je. Pii dalsi kontrole se bude postupovat dle zdkona. Kontrola nebude jednotliveim
KV umoznéna, pokud nebudou mit povereni kontrolnim vyborem, tak jak to ve svych zapisech dela
finan¢ni vybor.

Tomandl — Kontrolni vybor kontroluje na zakladé ujednani, co ktery ¢len bude kontrolovat.
Siska — Kde je to uvedeno? Nikde neni jmenny seznam, kdo bude co kontrolovat.
Tomandl — Bylo to stanoveno na zasedani kontrolniho vyboru.

Siska — Na jakém zasedani? Posledni zapis je z 21. 5. 2015.

Tomandl — Tam je také stanoven plan ¢innosti.

Siska — V pléanu ¢innosti neni stanoveno, kdo je kontrolou povéien.
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Bernatova

Kratochvil

— Muzete KV dat smérnici, pokud néjaka existuje, jak ma KV postupovat? Co je povinen hlasit, jestli
se kontrol musi Gi¢astnit vSichni ¢lenové. Zminéni v zadkonu o obcich je vagni.

— Mustr by mozna byl potfeba, mozna ne. Zaklady kontroly KV jsou stanoveny v zdkoné o obcich,
Muize byt stanoven jednaci fad, ktery jasné stanovi postup KV. Zast. Kratochvil se chtél také kontroly
zucastnit, ale nebyl si jisty, zda mize ¢i nikoliv. Ocekavd, ze nyni se k tomu pfedseda KV néjak
postavi a nastane zmeéna, aby kontroly mohly byt provadény dle pravidel.

Tomandlova-ob¢anka — jako byvala piedsedkyné KV sdélila nasledujici. Jednotlivé tkoly by mélo zadavat ZMM nikdo

Chybikova

Tomandl
Sigka
Bernatova
Sigka
Bernatova
Sigka

Bernatova
Siska
Skalnik
Kratochvil
Chybikova
Tomandl
Sulova
Prochazka
Siska
Mikus$
Sigka

Tomandl
Bernatova

Siska

jiny. Vzdy na schiizi KV se domluvilo, kdo bude povéten jakou kontrolou.

— ZMM muze tkolovat KV. Nicméné, pokud si KV stanovil plan prace, ktery ZMM schvalilo, musi
také byt povéteny jednotlivé osoby na konkrétni kontroly. Na minulém ZMM jsme se bavili o zapisu
z KV. Predseda KV sdélil, Ze se sesli mimofadné. Ale zast. Kratochvil, dle jejiho nazoru, o schiizce
KV nevédél. Je nutné, aby ¢lenové KV mezi sebou komunikovali.

— ZMM povétilo KV a ¢innosti na rok 2015 a 2016 byly jasné dané.

— Ano, ale KV na zéklad¢ tohoto povéieni ma vytvofit kontrolni skupiny. Nikde nejsou stanoveny.

— Clenové KV se starostovi hlasili. Starosta mohl fict, e musi tady byt viichni ¢lenové. To jste nefekl.
— To tikal jiz na minulém ZMM.

— Checeme tedy néjaky mustr, jak mame pracovat.

— Vypracujte si jednaci fad. Zaklady mate v zakoné o obcich. Zopakuji Vam, jak pracuje Financni
vybor.

— O finanénim vyboru nemluvte. Od doby co je piedsedkyné pani Sulova se zadny problém nenasel.
Do té doby byla v kazdém zapisu né&jaka chyba. Musi se kontrolni vybor schazet? Kde je to napsano?
— Nemusi se KV schazet. Ale jestlize provede KV kontrolu dvéma ¢leny KV, musi byt vyjadieni
celého KV, ze s vysledkem kontroly byl seznamen. To nikde neni uvedeno.

— Také souhlasi stim, ze pokud nebude kontrolu vykonavat cely KV, musi byt ostatni ¢lenové
s vysledkem kontroly seznameni.

— Prezentoval zakladni postupy KV dle zdkona o obcich.

— Minulé volebni obdobi byl pan Kratochvil pfedseda a v§e fadné fungovalo.

— Citoval ze zapisu z provedené kontroly na PBDS: doporu¢eni ZMM - povéiit finan¢ni vybor
kontrolou dokladt tykajicich se vybéru dodavatelti (firem) kuchyniskych linek, vestavénych skiini a
spotiebict (lednic¢ek) do PBDS a porovnani jejich cenovych nabidek.

— Pokud bude FV povéien ukolem v souéinnosti s KV pfi provedeni kontroly spravnosti vybéru
dodavatele, tak jej splni.

— KV mél jednani, kde byli ¢lenové urceni, ale nedostalo se to do zapisu.

— ZMM ma ze zasedani KV jediny zapis a to ze dne 21. 5. 2015.

— Koalice si zvolila zast. Tomandla, ktery byl na Skoleni a méli by si to fesit v kancelafi starosty a ne
na ZMM.

— KV je poradni organ zastupitelstva. KV se zodpovidda ZMM a ne starostovi.

— Sjedna napravu. KV bude do konce zaii zasedat.

— Provedena kontrola byla celkem naro¢na a nepfedstavovala si, ze to takto dopadne. A to uz se déje
po n&kolikaté, protoze si mysli, ze vedeni obce nezajimaji tyto nuance, které jsou KV vycitany, ale
vysledek kontroly. Kdyby kontrola vyznéla ve prospéch existence PBDS tak by k této diskusi
nedoslo.

— K diskusi by ur¢ité doslo. KV nepracuje tak jak ma. Toto jsou pouze Vase domnénky a spekulace.

Navrh na usneseni (Tomandl):

ZMM bere na védomi Zapis z kontroly Pasivniho bytového domu pro seniory provedené KV dne 22. 6. a 17. 8. 2016 a
povétuje finanéni vybor v souéinnosti s kontrolnim vyborem provést kontrolu spravnosti vybéru dodavatele
kuchyniskych linek, vestavénych skiini a elektrickych spotfebi¢ti do PBDS a s vysledky kontroly seznami ZMM na
pristim zasedani ZMM.

Hlasovani o ndavrhu na usneseni:

13 pro (Bernatova, Tomandl, Prochizka, Mikus, Skalnik, Konvalinkova, Kratochvil, Brabec, Ventruba, Sulova,
Havlatova, Chybikova, Siska)

0 proti

2 se zdrzeli (Slany, Dolecek)
Ndvrh byl pitijat pod poifadovym Eislem usneseni 10Z-7.2/2016
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Bod 8 — Schvileni sloZeni inventariza¢nich komisi

V podkladech zastupitelé obdrzeli navrh Slozeni inventarizacnich komisi majetku mésta Modiice dle Smérnice o
inventarizaci - Plan inventur na rok 2016. Navrh na slozeni HIK a jednotlivych DIK ptedklada k projednani ZMM
starosta mésta. Ze strany zastupitell mésta ocekava pripominky, pozménovaci navrhy a hlavé jejich sdéleni, pokud by
v komisi nechtéli pracovat, aby nenastala situace jako v lofiském roce, kdy néktefi zastupitelé, byt byli clenové DIK, se
viibec inventur neucastnili.

V diskusi vystoupili

Skalnik — Jak se vyfesila jeho pfipominka v ramci inventarizace pozemku v loniském roce?

Hoklova — Nevyfesila, fesi se.

Bernatova — Pozadala ostatni zastupitele, pokud vi o pozemcich jejichz vlastnictvi je sporné, aby zastupitele
informovali.

Navrh na usneseni (Siska):
ZMM schvaluje sloZeni inventariza¢nich komisi majetku mésta Modfice pro rok 2016 beze zmén.

Hlasovdni o ndvrhu na usneseni:
15 pro
0 proti
0 se zdrzeli
Navrh byl p¥ijat pod poiadovym Eislem usneseni 10Z-8.1/2016

Bod 9 - Studie PPO Modfice

Komentat k bodu neuvolnény mistostarosta Ventruba.

Informoval o priubéhu vyvoje. 24. 8. 2016 byla svolana komise, kde firma Dopravoprojekt informovala o vypracované
Studii PPO Modfice. Schiizky se zucastnili zastupci mésta, zastupci firmy Dopravoprojekt a zastupce Povodi Moravy
Dr. Ing. Antonin Ttma — feditel pro spravu povodi, ktery schiizku uvedl témito slovy: PPO Brna skon¢ila pod hranici
katastru mésta Brna, protoze mésto Brno nemtze svoje PPO fesit na jinych katastrech. Nefesilo proto ochranu mésta
Modfice, nebot’ PPO je otazkou vzdy chranéného subjektu — tedy obcanti a mésta Modfice.

Je proto dobr¢ fesit PPO Modrice diive, nez bude PPO Brno realizovano, nebot’ ma mésto Modfice ¢asovy prostor se na
vlastni ochranu pfipravit a vytvorit podminky pro naplnéni zamérti uzemniho planu.

Reseni PPO Modfic je vyvolané tvorbou PPO Brna, kdy se Modfice musi vypofadat se zvySenymi povodiovymi
prutoky, které jsou nyni a hlavné budou po dokon¢eni PPO BRNO. Modtice nemizou ¢ekat s ochranou svého majetku,
majetku obcanti i samotnych ob¢ani. Mésto by potom fesilo pouze dusledky, bez moznosti variantniho feseni.

V soucasné dob¢ existuji dotaéni tituly na financovani PPO a proto je proziravé, Ze mésto fesi ochranu v této dobé,
nebot’ jiz nikdy nemize byt lepsi podminky k financovani.

Mésto objednalo posouzeni a navrhy PPO variantné, aby bylo mozno objektivné odpovédét na vSechny otazky a
navrhy, které obCany zajimaji. VSechny tyto varianty byly posouzeny a doporucovany jsou ty, které kladné odpovidaji
na pozadavky ochrany obc¢ant a jejich majetku a ptitom vyhovuji legislativnim pfedpisim, zejména vodnimu zakonu a
soucasné jsou schopny se vyporadat i s prutoky, které budou za povodni po realizaci PPO Brno. Modfice tedy hledaji
cestu, jak do budoucna zabezpecit ochranu mésta a obcanti pfi zvySenych budoucich pritocich.

Komise byla seznamena s variantami feSeni, jak vznikaly, jaké mély dopady a proto musely vzniknout dal$i scénafe a
varianty.

Posledni varianta je kompromisnim feSenim, kdy dojde k odklonéni povodnovych prutokd z tidolni nivy do koryta,
respektuje izemni plan — chrani tzemi pro budovani severniho obchvatu a pfitom klade naroky na minimalni zabor
uzemi v k.i. Modfice.

Navrh revitaliza¢nich opatfeni pod Modficemi — odsunuti hrdzovych systému, jednak umoznuje sniZeni hladiny, je
kompenza¢nim opatfenim za ochranu mésta hrazemi — za vyloucené rozlivy a pfitom umozni méstu toto Gizemi vyuzit
pro volno¢asové aktivity a hlavné Gerpat dotaéni prostiedky z opera¢niho programu ZP (piirodé blizka PPO).

Navrh usneseni (Ventruba):
ZMM schvaluje a souhlasi s predlozenou studii PPO Modfic a povétuje MUDr. Ventrubu €init na Dopravoprojekt tlak
na urychlené rozpracovani této studie pro v€asné podani zadosti o dotace na stavbu PPO Modfic.
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V diskusi vystoupili:

Chybikova

Ventruba

Siska

Ventruba

Sigka

Brabec
Chybikova

Brabec
Prochazka

Chybikova
Konvalinkova

Sigka
Brabec
Konvalinkova

Ventruba
Konvalinkova
Sigka
Ventruba
Sigka-ob&an
Brabec

Sigka
Ventruba

Brabec

— Severni obchvat je uzemni rezerva o urcité Sifce. Hraz, ktera je na severu navrzena jde napfic¢ touto
rezervou a tim omezi danou Siiku rezervy? Chybi fez, jak jsou vysoké ochranné hraze? Zustava hraz
podél Svratky ve varianté Brna, tedy ze se bude snizovat? ZMM totiz pfijalo usneseni, Ze se
snizovanim hraze nesouhlasi. V zaddvaci dokumentaci bylo napsano, ze variantni feSeni vyhodnoti
odbornd komise. Odbornou komisi se mysli Poradni a vyjedndvaci komise? Kdo je odbornikem
vodohospodatem v této komisi? Chybi vyjadieni povodi. To, co je ZMM piedlozeno neni studie,
nebot’ ve smlouvé o dilo je studie specifikovana odlisné, chybi nékteré nalezitosti. Tady to povazuje
za navrh na dopracovani studie.
— Odbornikem Poradni a vyjednavaci komise je feditel Povodi Moravy Ing. Tuma. Toto byla jen
informace ze schizky, které jsme se Ucastnili. Jakmile bude definitivni rozhodnuti, bude s tim ZMM
seznameno na mimofadném ZMM. S navrhem na usneseni zast. Chybikové souhlasi.
— Ano pan Ing. Tima z Povodi Moravy tuto variantu feSeni podpofil. Nicméné¢ ji jesté Povodi Moravy
nemélo na posouzeni. ZMM by se nemélo unahlit schvalenim jednoho vykresu, coz neni dokoncena
vypracovana studie, ale vzit jen na védomi toto feSeni a pozadovat urychlené dopracovani studie.
— Povodi uz jednotlivé varianty probralo a toto je vybrand varianta ur¢end k dopracovani. Tedy ZMM
musi schvalit, ze schvaluje dopracovani této varianty.
— S timto zas tak nesouhlasi. 25% procent objemu vody, coZ je 143 000 m® vody hromadéné na k. u.
Modfice, neni nikde na naSem katastru v této studii likvidovano. K tomuto se téz bude muset vyjadrit
JmK, ktery mize vydat zaporné stanovisko.
— Jsou pritoky a objemy. Objem do jisté miry neni aZ tak rozhodujici jako prutok a jakym zplisobem
se voda chova v koryté. Z tohoto diivodu je hraz odsunuta, aby doslo ke zpomaleni pritoku vody.
— Co ZMM udgélé s usnesenim, Ze ZMM nesouhlasi se snizenim hraze na pravém biehu feky Svratky?
Tedy uz nam nevadi, Ze se hraz snizuje.
— Snizuje se hraz, ale bude nahrazena druhou hrazi.
— Na schiizce byla ptfedlozena studie v plném rozsahu a dokonce tam byly i fezy, které jsou
pozadovany.
— Zast. Ventruba potvrdil, Ze se ale studie musi dopracovat, neni kompletni.
— Bavili jste se zhruba o né&jaké ¢astce za studii? V jaké dohledné dobé nam jsou schopni fict ¢astku za
realizaci?
— Soucasti studie ma byt i ¢astka za realizaci. Zatim ji nezname.
— Jesté nejsme v této fazi, toto je ¢ast feseni. Konecnou cenu jesté nevime.
- Je pro realizaci, ale pta se, aby na realizaci mésto Modfice mélo, kdyz se aktualné fesi

i sportovni hala.
— Jak se dopracuje tato studie, soucasti bude i finanéni objem kolik studie bude realizace stat. Zadost o
dotace bude podana do konce roku, ¢i zacatkem pfistiho roku.
—V jaké dohledné dobé nam jsou schopni fict Castku?
— Studie dle smlouvy ma byt vypracovana do 30. 11. 2016.
— ZMM musi souhlasit s rozpracovanou studii v usneseni.
— Stavajici hraze jsou na 100 letou vodu. Tak na jakou vodu bude opatieni stavéno?
— Dle jejich modelu Gizemi za mlynem se zaliva pii 20 leté vodé a uzemi na rybnikach pfi 5 leté vodé
toto je stavajici stav. PPO mésta Brna se s Povodim domluvilo, Ze Gizemi, které zaliva 100 leta voda,
se snizi na 50 %. Na Modfice ptjde podstatné vice vody. Tedy po realizaci PPO Brna bude tento stav
vyrazné zhorSen. Mésto Brno nema pravo stavét protipovodiiové opatfeni na naSem uzemi.
— Mésto Brno nema pravo ani zhorSovat u nas odtokové pomery.
— Problém je v tom, Zze mésto Brno sem pusti vice vody. Chtéli snizit hraz tak, Ze by byla zalita oblast
kolem Nahonu. Uéelem je posunout vyliti vody tam, kde neni obydlena oblast.
— Nejdiive byl vnimam problém ve snizeni hraze. Ale s odstupem doby jsme zjistili, Ze voda by se
sem dostala z Piizfenic, nikoliv pfete¢enim hraze.

1. Protinavrh na usneseni (Chybikova):

ZMM bere na védomi doporucenou variantu feseni PPO ModfFice pfedlozenou Poradni a vyjednavaci komisi a povéiuje
hlavniho koordinatora a vyjednavace pro protipovodiiova opatieni zast. Ventrubu zajisténim urychleného dopracovani
této studie pro v€asné podani zadosti o dotaci na stavbu PPO Modfice.

2. Protinavrh na usneseni (Ventruba):

ZMM souhlasi s predlozenou studii a doporucuje dopracovani varianty feSeni PPO Modrtice ptredlozenou poradni a
vyjednavaci komisi a povéfuje hlavniho koordinatora a vyjednavace pro PPO zast. Ventrubu zajisténim urychleného
vypracovani studie pro v€asné podani zadosti o dotace na stavbu PPO Modrice.

Chybikova
Skalnik

— S protinavrhem nemtize souhlasit.

— Pro¢ nemtizete souhlasit? Co jste délali od roku 2010 do 2016? Ano, tento navrh studie je ,,usit
horkou jehlou“. Bud’ ptijdeme do této studie, nebo budeme muset akceptovat PPO Brna, nic jiného
nevymysli.
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Siska — S timto feSenim nema problém. Navrhli to odbornici. Kdyby mésto Brno PPO Brno nedalo na nas
katastr, takto tady nikdo nic nefesi. Protipovodiové opatieni se fesi od roku 2006.

Chybikova — Jeji souhlas je vyjadien tim, ze to bere na védomi. Studie bude dopracovana a pak ji ZMM bude

jesté odsouhlasovat. Ale tento navrh bere jen na védomi, coz je jeji souhlas.

Hlasovani o 2. protindvrhu na usneseni:

13 pro (Chybikova, Ventruba, Havlatova, Sulova, Prochazka, Bernatova, Mikus, Skalnik, Konvalinkovéa, Kratochvil,
Slany, Tomandl, Brabec)

0 proti

2 se zdrzeli (Siska, Dolegek)

2. Protindvrh byl piijat pod poiradovym Cislem usneseni 10Z-9.1/2016

O ostatnich navrzich na usneseni se jiz nehlasovalo pro pfijeti usneseni.

Bod 10 — Ruzné, diskuse

10.1 Prispévek na financovani systému IDS JmK pro rok 2017

V podkladech zastupitelé obdrzeli vycisleny piispévek mésta Modfice na financovani systému IDS JmK na rok 2017.
Jedna se o pravidelny prispévek obci do systému IDS, ktery je stanoven ¢astkou 50,- K¢ na 1 obyvatele. Pocet obyvatel
mésta Modfice k 1. 1. 2016 dle statistickych tdaji CSU byl 5.053,- coz je 252.650,- K&. Vyse piispévku je schvalena
usnesenim zastupitelstva Jmk.

Jen pro informaci:

Diskuse neprobéhla

Navrh na usneseni (Siska):
ZMM schvaluje finanéni ptispévek mésta Modfice do fondu financovani systtmu IDS JmK na rok 2017 ve vysi
252.650,- K¢ a schvaluje jeho zafazeni do rozpoctu mésta na rok 2017.

Hlasovani o navrhu na usneseni:

12 pro (giéka, Havlatova, Chybikova, Sulova, Doleéek, Slany, Ventruba, Brabec, Kratochvil, Mikus, Konvalinkova,
Prochazka)

0 proti

3 se zdrzeli (Tomandl, Bernatova, Skalnik)

Navrh byl pFijat pod poFadovym &islem usneseni 10Z-10.1/2016

10.2 Dohoda o finan¢nim prispévku

V podkladech zastupitelé obdrzeli e-mailovou korespondenci a text Dohody o finanénim pfispévku uzavieny mezi
obcemi v ramei Smlouvy o spoleéném postupu v projednavani ZUR JmK. Aby mésto mohlo do spoleéné pokladny
uhradit patficnou ¢astku, musi tuto Dohodu schvalit ZMM. Hrazena ¢astka pro Modfice je 15,- K¢/obyvatele k 1. 1.
2016 tj. 4539 obyvatel. Celkova suma je tedy 68.085,- K¢.

Diskuse neprobéhla

Navrh na usneseni (Siska):
ZMM schvaluje Dohodu o finan¢nim ptispévku mésta Modfice v ramci uzaviené Smlouvy o spole¢ném postupu pii
projednavani ZUR JmK ve vysi ptispévku 15,-K¢&/obyvatele k 1. 1.2016 tj. 68.085,- K¢.

Hlasovani o ndavrhu na usneseni:

13 pro (Siska, Havlatova, Chybikova, Sulova, Doledek, Slany, Ventruba, Brabec, Kratochvil, Mikus, Konvalinkova,
Prochazka, Skalnik)

0 proti

2 se zdrzeli (Tomandl, Bernatova)

Navrh byl p¥ijat pod poiadovym islem usneseni 10Z-10.2/2016

DISKUSE, RUZNE

Skalnik — Je v planu fesit propad na ul. Havlickova, ktery se zvétSuje?

Siska — Dira se nezvétSuje, v jarnich mésicich byla provedena oprava z ditvodu propadu kanalizace. Oprava
bude projednana s odborniky.

Konvalinkovd  — Jak se bude fesit situace na ul. Nadrazni, kde vlastnik nemovitosti ma neustale zaSpinénou omitku?
Komu mé davat opravu k uhradé? Daji se zatarasy k chodniku?

Siska — Komunikace je v majetku JMK. Ve stfedu probéhne schiizka se zastupci SUS JmK. Takeé toto se

bude probirat. Naklady na opravu pozadovat po SUS JmK.
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Navrh na usneseni (Bernatova)

ZMM uklada starostovi mésta zjistit nazory obcanti Modfic na vyuziti nemovitosti na nam. Svobody 171 podobné jak
tomu bylo u viceucelové sportovni haly (napf. prostfednictvim ankety ve zpravodaji, vefejnym projednanim apod.) a na
ptistim zasedani ZMM dne 5. 12. 2016 seznamit ¢leny ZMM se zdméry mésta na vyuziti tohoto objektu, jehoz koupi
schvalilo ZMM na zasedani 8. 6. 2015.

Navrh usneseni (Prochazka):

ZMM uklada RMM zorganizovat minimalné jednu prohlidku pro vefejnost na nam. Svobody 171

Hlasovdani o0 obou ndvrzich na usneseni:

13 pro (Siska, Havlatova, Sulova, Doledek, Slany, Ventruba, Kratochvil, Konvalinkova, Miku§, Tomandl, Prochazka
Bernatova, Brabec)

0 proti

2 se zdrzeli (Skalnik, Chybikova)

Navrhy byly p¥ijaty pod poiadovymi Eisly usneseni 10Z-10.3.1/2016 a 10Z-10.3.2/2016.

Diskuse:

Bernatova — Pozemek u ZUS jaky s nim ma mésto zamér?

Siska — Zatim se nefeSilo. MiZzete dat podnét.

Mikus — Navrh na jednosmérnou ulici v ulici Komenského.

Konvalinkova ~ — Navrh na jednosmérnou ulici v ulici Podébradova.

Tomandl — Bydli na ul. Komenského a je to dostateéné §iroka silnice, aby z ni byla jednosmérka. Ve ovliviiuje
neukaznénost tidicl, ze parkuji v protisméru ¢i v kiizovatce. Na Komenského se nejezdi vice nez 50
km/hodina.

Hejtmanek-ob¢an — Neporadek na ulicich Komenského dé€laji rodice, kdy parkuji i na prechodu. Méstska policie je
benevolentni a nedava fidi¢im pokuty.

Navrh na usneseni (Mikus)
ZMM uklada starostovi provétit moznosti realizace jednosmérného provozu na ulicich mésta Modrice.

Hlasovdni o navrhu na usneseni:

15 pro

0 proti

0 se zdrzelo

Navrh byl piijat pod pofadovym ¢islem usneseni 10Z-10.4/2016

Konvalinkova  — Regulace parkovani na ulici Podébradové.

Tomandl — Dopravni situace. Je malo parkovacich mist. Dalsi véc je, Ze méstska policie mize konat vic nez
kona, jeli auto v zataéce muize je odtdhnout.

Siska — Straznici fesi parkovani ve mést€ a jen za posledni mésic bylo udéleno 50 parkovacich pokut.

Obcané:

Hejtmanek-obcan — Vznesl dotaz, zda je mozné, aby autobus z mésta do CTP zoény mohl vozit i modfické obcany.

Siska — Nelze uz jsme s nimi jednali.

Hejtmanek-ob¢an — Chybéjici poklop na kanalu u mostu.

Siska — Mésto oznacilo, fes§ime majetkové vztahy.

Hejtmanek-ob¢an — Informoval o stavu pozemku u Primalu v majetku mésta, ktery je nyni cca o 2 metry nize jak okolni
pozemky, na které je stale navazena ,,zemina®.

Siska — Slibil, ze stav provéii. Okolni pozemky, které sousedi se zmifiovanym pozemkem mésta ¢.1690/186
by mély na n¢&j podle projektové dokumentace vyskoveé navazovat.

Ukonceno v 22:05 hodin.

Ovéfovatelé:
Kamila Sulova
Bc. Alexandra Konvalinkova

Ing. Josef Siska
starosta mésta



